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Es gibt sicher Wichtigeres und Dringlicheres
Dr. Friedrich Syrup, die Stadt Koblenz und die Erinnerungskultur

von Joachim Hennig

I. Eine Kleine Anfrage und die Reaktion darauf

Im Koblenzer Stadtteil Rauental gibt es ein Viertel, dessen StraBen vielfach nach
preuflischen Beamten und Feldherren benannt sind: BliicherstraBe, Scharnhorststrafe,
Gneisenaustrafle, Yorckstra3e, BoelckestraBe, SteinstraBe. Eine StraBe tragt den Namen
Syrup — dies auch wohl zur besseren Identifizierung mit dem Vornamen Friedrich. Die
Friedrich Syrup-Strafe ist keine groBe Strafe, auch keine DurchgangsstraBie. An ihrem
Anfang und Ende stehen neuere und gréBere Hiuser, in ihrer Mitte kleine Einfamilien-
héuser. Sie sind nach einem einheitlichen Entwurfin den 1930er Jahren entstanden, Sied-
lungshduser wie sie damals tiblich waren. Ein Schild am StraBennamen trigt den Zusatz:
Reichsarbeitsminister 1932-1933

Abb. 1: Friedrich Syrup-Strafie in
Koblenz-Rauental
(Foto: SWR Mediathek)

Im Frithjahr 2017 ist diese Namensgebung
wieder einmal in das Bewusstsein auf-
merksamer Koblenzer Biirger geraten. Ausldser war der Gedenkgang am 22. Mérz 2017
zur Erinnerung an die erste Deportation von 338 Menschen jiidischer Herkunft aus Kob-
lenz und Umgebung. Wie 75 Jahre zuvor trafen sich Koblenzer Biirger in der heutigen
Freiherr vom Stein-Schule in der SteinstraBe und gingen den Weg, den die 338 Menschen
damals zum Abtransport vom Liitzeler Bahnhof und damit in den Holocaust gehen mus-
sten. Auf dem Weg dorthin machten sie Halt an der Synagoge, wo Totengebete gesprochen
wurden. Dabei passierten sie auch die Friedrich Syrup-StraBe. Nicht wenige fragten sich:
Wer war dieser Friedrich Syrup —,Reichsarbeitsminister 1932-1933“? Einige gingen auf
Spurensuche. Einer von ihnen wandte sich wegen der Umbenennung der StraBe an den
Oberbiirgermeister der Stadt. Er antwortete ihm prompt: ,,Es ist Sache des Arbeitskreises
Straenbenennungen, sich mit den Strafennamen auseinander zu setzen. (...) Umbenen-
nungen sind besonders schwierig, weil sie fiir die Anwohnerschaft mit hohem Aufwand
verbunden sind.” AbschlieBend verwies er auf die (vermeintliche?) Volkesstimme:
..Ich glaube nicht, dass sich die Biirgerschaft wiinscht, diese Diskussionen und vor allem
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die damit verbunden(en) Aufwinde nunmehr, Jahrzehnte nach dem Krieg, wieder neu
zu entfachen.”

Die Fraktion von Biindnis 90/DIE GRUNEN begniigte sich nicht mit dieser ,,Basta**-
Auskunft und stellte zur Umbenennung der Strafle eine Kleine Anfrage im Koblenzer
Stadtrat. Diese 16ste eine Berichterstattung in den Medien aus: einen Radiobeitrag des
Koblenzer Studios des SWR, einen Fernsehbericht der Landesschau aktuell des SWR,
einen Artikel in der ,,Rhein-Zeitung™ — Ausgabe Koblenz — vom 12. April 2017, zwei
Artikel des Autors dieses Beitrages in der Heimatzeitung ,,Blick aktuell — Ausgabe
Koblenz — vom 6. April und vom 20. April 2017 sowie zwei in der Rhein-Zeitung —
Ausgabe Koblenz — vom 19. April 2017 vertffentlichte Leserbriefe. Beide Schreiber
duflerten sich kritisch zu einer Stralenumbenennung. Einer lieferte das Motto fiir diesen
Beitrag: ,,Es gibt sicher Wichtigeres und Dringenderes, was in meiner Heimatstadt zu
erledigen ist und in Ordnung gebracht werden muss, als die Umbenennung (ungliicklich)
gewihlter StrafBennamen.

Da war er, geradezu typisch: der Widerstand gegen Umbenennungen. Sie sind im Allge-
meinen nicht sonderlich beliebt, erzeugen vielmehr regelméBig ein erhebliches Protest-
potenzial. Einer, der das wissenschaftlich aufgearbeitet hat,' hat die Einwinde gegen
Umbenennungen systematisiert. Es gibt sechs typische Argumente dagegen. Die von
Koblenzern publizierten Einwande bemiihen die von ihm so genannten funktionalisti-
schen Argumente: ,,Bei diesen Argumenten werden praktische Griinde gegen eine Umbe-
nennung ins Feld gefiihrt. Insbesondere das Kostenargument spielt eine Rolle, wobei
héufig auch Wertigkeiten hergestellt werden. ,Erst sollten einmal die Straen in Ordnung
gebracht werden, bevor man sich um die Namensgebung kiimmert.” Die Vermischung
verschiedener Ebenen fithrt dazu, dass die Benennung als vermeintlich nachrangig
erscheint. Dies ist auch bei der oft geduflerten Frage der Fall, ob man ,nichts Besseres’
zu tun habe als sich um Benennungen zu kiimmern. Derartige Argumente wehren die
Auseinandersetzung mit dem Thema der Erinnerungskultur ab, indem sie es scheinbar
marginalisieren.” Man sieht: Die in Koblenz, der ,,Stadt zum Bleiben* (Werbeslogan
der Stadt) ganz herrschende Meinung blockt mit den sattsam bekannten Argumenten
eine inhaltliche Beschaftigung mit der Geschichtspolitik und der Erinnerungskultur der
Stadt ab.

Damit das aber nicht das letzte Wort in dieser Angelegenheit ist, soll hier der Frage nach-
gegangen werden, was damit abgewehrt werden soll — ohne sich {iberhaupt Gedanken
tiber den Namensgeber, die Motive der seinerzeitigen Stra3enbenennung und {iber den
Sinn, Zweck und Bedeutung von Straflenbenennungen zu machen.

Rainer P6ppinghege, Geschichtspolitik per Stadtplan. Kontroversen zu historisch-politischen
Stralennamen, in: Matthias Frese (Hg.), Fragwiirdige Erinnerungen!? Straennamen als Instrument
von Geschichtspolitik und Erinnerungskultur, 2012, S. 21-40, 34 ff.-35.













































































































































































































































































































































